Lodewijk van Mierop. Aacendant weegschaal of schorpioen?

Mierop, Dirk Lodewijk Willem van 1 Januari 1876 2h00 am Rotterdam
https://familysearch.org/pal:/MM9.3.1/TH-1-10922-20251-2

Rotterdam (51°55'NB, 4°29'0L)

Klokketijd: 1 januari 1876 2h00mO0O0s

GMT : 1 januari 1876 1h42m00s £ 1h00mOOs

Juliaanse datum (UT): 2406254.57083; Sterretijd: 8h40m13s

zon: 10°02'ste in 3
maa: 27°40'wat in 4
mer: 13°24'ste in 3
ven: 4°31'wat in3
mar: 18°41'vis in5
jup: 24°00'sch in1
sat: 23°08'wat in4
ura: 19°24'lee in 10
nep: 0°17'sti in7
plu: 21°53'sti in7
kno: 2°39'ram in5
che: 21°43'ram in6
lil: 17°45' boo in 2
(ware maansknoop)

Huizen (Placidus):
Ascendant : 28°00' wee
Midhemel . 7°38'lee

MIEROP, Dirk Lodewijk Willem van
https://socialhistory.org/bwsa/biografie/mierop

Dirk Lodewijk Willem van Mierop, christen-anarchist, oprichter van de Internationale
Broederschap te Blaricum en leider van de Rein Leven-Beweging

Geboren: 1 januari 1876, Rotterdam



Gestorven: 13 juni 1930, Bussum

Dirk Lodewijk Willem van Mierop ()

christen-anarchist, oprichter van de Internationale Broederschap te Blaricum en leider
van de Rein Leven-Beweging, is geboren te Rotterdam op 1 januari 1876 en overleden
te Bussum op 13 juni 1930. Hij was de zoon van Lodewijk Regnerus Constantijn
Gertudes van Mierop, houthandelaar, en Justine Marie Pauline van Lelyveld. Op 30
december 1904 ging hij een vrij huwelijk aan met Geertruida Petronella Margaretha
Mulder, met wie hij een dochter en twee zonen kreeg.

Pseudoniemen: Homo, Laborator.

Van Mierop groeide op in een welgestelde familie. Al jong kreeg hij door zijn moeder
belangstelling voor een sociaal georiénteerd christendom. Na het gymnasium
studeerde hij wis- en natuurkunde in Leiden, waar hij via theologiestudenten kennis
maakte met de geschriften van L.N. Tolstoj. Mede op aandrang van zijn moeder ging
Van Mierop theologie studeren in Amsterdam, waar hij tevens sociaal werk in
achterbuurten verrichtte. Hij kwam in aanraking met dominee L.A. Bahler, die
antimilitaristische preken hield, en met de anarchist J. van Rees. Met Bahler hield hij
zijn hele leven nauw contact. Na de propaedeuse hield Van Mierop de universiteit voor
gezien en wijdde hij zich helemaal aan het ontluikende christen-anarchisme. Hij
ontpopte zich als een gedreven propagandist van de christen-anarchistische leer.
Slechts door te leven in de geest van Christus kon men volgens hem de samenleving
veranderen. Bij een dergelijke leefwijze waren 'geweldloosheid, militaire
dienstweigering, geheelonthouding, vleeschloze voeding en geslachtelijke
zelfbeheersing' voor Van Mierop onlosmakelijk met elkaar verbonden, hetgeen in zijn
activiteiten tot uiting kwam. Van Mierop was vele jaren lid van de Nederlandsche
Vegetariérs Bond (opgericht in 1894) en zat rond de Eerste Wereldoorlog in het
bestuur ervan. Hij richtte zich sterk op de jeugdbeweging en riep op tot militaire
dienstweigering, onder meer in het blad De jonge werker van de Socialistische
Jongeliedenbond. In 1897 was hij met Van Rees stichter van de Algemeene
Nederlandsche Geheel-Onthoudersbond, hij schreef ook in het bondsblad De
geheelonthouder, waarvan hij korte tijd redacteur was. In augustus van hetzelfde jaar
waren Van Mierop en zijn geestverwant en levenslange vriend F. Ortt betrokken bij de
oprichting van het Tolstojaans blad Vrede. De rond dit blad actieve Vrede-beweging
vestigde in Den Haag een eigen drukkerij, eveneens Vrede genaamd, waarover Van
Mierop, die tijdens zijn studie het drukkersvak had geleerd, de leiding kreeg. In deze
drukkerij produceerde de veelschrijver Van Mierop ook zijn eigen, in een persoonlijke
spelling geschreven brochures als Koloniesasie als antie-kapietalistiese arbeidsregeling
(Den Haag z.j.). In oktober 1899 kondigde Van Mierop aan dat met steun van Van
Rees in Blaricum de kolonie Internationale Broederschap zou worden opgericht, waar
de christen-anarchistische idealen verwezenlijkt moesten worden. Hij bracht zijn
opvattingen op het Paascongres van vrije socialisten en anarchisten in 1900 te Zwolle
naar voren. In april 1901 vormde hij met G.F. Lindeijer de redactie van het Arbeiders-
Weekblad, het orgaan van de Internationale Broederschap, dat twee jaar lang zou
verschijnen.

Met de drukkerij Vrede vestigde Van Mierop zich in april 1902 in Blaricum, zonder zijn
verhuizing bij de burgerlijke stand te melden, omdat hij dat als staatsdwang
beschouwde. Hiervoor moest hij zich voor het kantongerecht verantwoorden. De



solidariteit van de Internationale Broederschap met de spoorwegstaking van 1903 was
aanleiding voor woedende inwoners van Blaricum om de kolonisten midden april van
dat jaar te belagen. Tijdens de nachtelijke bestorming van de kolonie bleef de
geweldloze Van Mierop onverstoorbaar lezen totdat zijn kamer in brand vloog. De
aanval luidde voor Van Mierop het einde van het kolonieleven in. In mei 1903 vertrok
hij met de drukkerij naar Amersfoort, waar hij vanaf mei 1904 zijn nieuwe weekblad
Tegen leugen en geweld uitbracht. Dit blad ging spoedig op in Vrede. Door de fusie
kwam Van Mierop in de redactie van dit tijdschrift, dat tot 1909 verscheen. Hij werkte
ook mee aan het in 1905 opgerichte Vrede-Tijdschrift, dat vanaf 1907 De Vrije
Mensch heette en bedoeld was voor de meer ontwikkelde lezer, en aan het blad
Eenheid, dat in 1910 voor het eerst verscheen. Ook al was hij geen kolonist meer, hij
bleef contacten onderhouden met de christen-anarchistische kolonie in Nieuwe
Niedorp, die in januari 1904 het Federatieve Fonds oprichtte. Dit fonds streefde naar
vereniging van bedrijven die op christen-anarchistische grondslag werkten. Van
Mierop zat tot 1909 in het bestuur.

Zijn magere gestalte, Tolstojaanse baard en ascetische leefwijze maakten Van Mierop
tot een profetische verkondiger van een christen-anarchistische boodschap die zowel
op geestelijk als op lichamelijk gebied betrekking had. Van 1907 tot 1925 was Van
Mierop voorzitter van de door hem opgerichte (en permanent kwakkelende) stichting
Het Ingekeerde Leven, die religieuze geschriften uitgaf en boeken uitleende. Bahler
was secretaris. Met hem maakte hij ook deel uit van de Gemeenschap van Johannes
den Evangelist in Nederland, die via groepsbijeenkomsten bijbelstudie bevorderde. In
het voorjaar van 1901 nam Van Mierop met Bahler en E. Fimmen het initiatief voor de
Rein Leven-Beweging (RLB), een vereniging voor zedelijke verheffing, die in juli van
dat jaar met de verschijning van het maandblad Rein leven van start ging. Een
'volkomen reinheid van lichaam en ziel' was het ook nu weer door Tolstoj
geinspireerde streven, waarvan Van Mierop jongeren probeerde te overtuigen. Het
ging de RLB om individuele zedelijke verheffing: de geest moest heersen over het
lichaam, seksuele onthouding werd aanbevolen en geslachtsgemeenschap moest
louter voortplanting tot doel hebben. Homoseksualiteit veroordeelde Van Mierop.
Vanaf 1902 voerde hij de redactie van Rein leven, dat nu als propaganda-orgaan
diende. In december van dat jaar werd Van Mierop benoemd in de Centrale
Commissie, die als leiding van de RLB ging fungeren. Christen-anarchisten,
vrijdenkers, humanitairen en orthodox-christelijken vormden de aanhangers van de
RLB. Van eensgezind optreden was geen sprake. De orthodox-christelijken dwongen
Van Mierop in 1905 zijn redacteurschap van Rein leven neer te leggen. Deze begon
daarom op 1 januari 1907 met Levenskracht. Maandblad voor reiner leven. Dit breder
opgezette blad trok meer abonnees en verdrong Rein leven in 1908. Het blad moest
de spreekbuis zijn van uiteenlopende stromingen en individuen in de christen-
anarchistische en humanitaire wereld en de band ertussen versterken. Hij liet ook
theosofen, spiritisten en esperantisten aan het woord. Levenskracht besteedde
aandacht aan geweldloosheid, natuurgeneeswijzen, reformkleding, licht- en
luchtbaden, geheelonthouding, de anti-rookbeweging en vegetarisme.

Van Mierop streefde bij voortduring, maar veelal tevergeefs, naar aaneensluiting van
de versnipperde christen-anarchistische en humanitaire verenigingen. Hij stond aan
de wieg van verscheidene organisaties en periodieken en zocht voortdurend naar
ideologische verbinding en organisatorische verbreding. Zijn vasthoudenheid aan
strenge principes leidde er echter eerder toe dat hij zich isoleerde dan dat hij de
verbindende factor was. Zo mislukte bijvoorbeeld het in mei 1907 opgerichte Centraal
Bureau ter bevordering van reiner leven, dat in 1911 werd opgeheven. In 1908 richtte



Van Mierop in Soest de stichting Chreestarchia op, die christen-anarchisten moest
verenigen. Ook deze poging mislukte, waarna de stichting vooral ging fungeren als
uitgeverij. Wel lukte het Van Mierop door optredens in Belgié daar de Neutrale Rein
Leven-Beweging in november 1912 van de grond te krijgen. Via Levenskracht zorgde
Van Mierop ook voor jarenlange propaganda in Nederlandsch Indié, hetgeen in 1923
leidde tot een Indische groep van de RLB. In 1912 was Van Mierop een van de
oprichters van het Nationaal Comité voor Moederbescherming en Sexueele
Hervorming, dat streefde naar een betere wetgeving voor de vrouw en de ongehuwde
moeder, naar bestrijding van prostitutie en beperking van kindertal. Vanwege dit
laatste streven is de deelname van Van Mierop opmerkelijk, aangezien hij een fel
bestrijder was van de Nieuw Malthusiaansche Bond. Eveneens in 1912 richtte Van
Mierop in Soest de Engendaalschool op voor 'religieus-humanitair' onderwijs. Van
Mierop was penningmeester van de school. Zelf gaf hij ook les, bijvoorbeeld over
Nietzsche aan de Internationale School voor Wijsbegeerte in Amersfoort. In
filosofische bladen als het Tijdschrift voor Wijsbegeerte schreef hij over onder meer
het boeddhisme.

In juni 1914 vertrokken Van Mierop en zijn vrouw voor bijna anderhalfjaar naar Bern.
Hij moest rust nemen en kampte met 'een geestelike ontreddering' bij het uitbreken
van de Eerste Wereldoorlog. Hij deed in De Vrije Mensch verslag van zijn contacten
met geestverwanten in Zwitserland en gaf blijk van zijn antimilitaristische
opvattingen. Terug in Nederland waren Van Mierop en Bahler in november 1915
medeoprichters van het Vrije Menschen Verbond (VMV), de voortzetting van de Vrede-
beweging. Van Mierop werd secretaris. De Vrije Mensch werd het orgaan van het VMV.
In artikelen in dit blad, dat in 1919 wegens gebrek aan belangstellig verdween, wees
Van Mierop herhaaldelijk op de onverenigbaarheid van het christen-socialist zijn en
een lidmaatschap van de SDAP. Het VMV sloot zich aan bij de Bond van Christen-
Socialisten, waarin Van Mierop en Ortt tevergeefs een anarchistische koers bepleitten.
In april 1920 scheidde een aantal christen-anarchisten, onder wie Van Mierop, Bahler
en Clara Wichmann, zich af en stichtte de Bond van Religieuze Anarcho-Communisten
(BRAC), die de geweldloosheid als strijdwijze voor een anarchistische samenleving
propageerde. Van Mierop publiceerde veelvuldig in het bondsorgaan De vrije
communist, in de redactie waarvan hij tot oktober 1923 zat. Als redacteur maar ook
als secretaris bepaalde hij in de eerste jaren het gezicht van de BRAC. Hoewel geen
lid van de Internationale Anti-Militaristische Vereeniging, leverde hij ook bijdragen aan
het verenigingsorgaan De Wapens Neder. Hij ondertekende in 1915 het
Dienstweigeringsmanifest en werd daarom tot vijftien dagen hechtenis veroordeeld.
Zijn verblijf in het huis van bewaring in Amsterdam in oktober en november 1916
beschreef hij in zijn dagboek Uit de cel (Soest 1916), ook was hij betrokken bij het
steunfonds voor de ondertekenaars van het Dienstweigeringsmanifest. Met ondermeer
Kees Boeke en Wichmann maakte Van Mierop deel uit van het in 1919 opgerichte
Comité van Actie tegen de bestaande Opvattingen omtrent Misdaad en Straf. Met
Boeke stelde hij als aanklacht tegen het celsysteem het boek De vergetenen (Blaricum
1920) samen. In 1927 schreef Van Mierop nog een artikelenreeks 'Van misdadiger tot
zielsziekte' in het avantgardistische tijdschrift i 10, waarin hij een lans brak voor het
opvoeden in plaats van opsluiten van de gevangenen. In deze tijd begon Van Mierop
te sukkelen met zijn gezondheid. In 1928 trok hij zich terug uit de Centrale
Commissie van de RLB en in 1929 verscheen Levenskracht voor het laatst.

activist socialist vegetarier e5w4 bp6



Plac 2010 O yields 5w4 on 4w5 day

0,857 0,021 0,001 14,825 12,411 0,158 0,003 0,379 0,609
0,033 0,003 0,000 4,044 0,175 0,000 0,000 0,038 0,000

5,048 10,964 0,079 0,099 0,463 0,143 0,652 0,381 0,366
4,325 0,235 0,000 1,472 5,750 0,022 0,002 0,144 0,223

Plac 2012 0 yields 54w4 on 4w5 day

0,003 0,000 0,000 23,645 5,182 0,000 0,000 0,000 0,812
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
9,075 1,504 0,003 0,021 0,914 0,020 1,601 0,073 0,012
0,031 0,000 0,000 0,496 4,735 0,000 0,000 0,000 0,009

Klokketijd: 1 januari 1876 2h20mO00s
GMT : 1 januari 1876 2h02mO00s £ 1h00mO0O0s
Juliaanse datum (UT): 2406254.58472; Sterretijd: 9h00m16s

nep: 0°17'sti in6

Huizen (Placidus):
Ascendant : 1°29'sch
Midhemel : 12°35' lee

Plac 2010 O yields 5w4 on 4w5 day

0,857 0,021 0,001 14,825 12,411 0,158 0,003 0,379 0,609
0,033 0,003 0,000 4,044 0,175 0,000 0,000 0,038 0,000

4,491 3,203 0,090 0,186 0,791 0,121 0,730 0,386 0,603

3,848 0,069 0,000 2,761 9,813 0,019 0,002 0,146 0,368

Plac 2012 0 yields 5w4 on 4w5 day

0,003 0,000 0,000 23,645 5,182 0,000 0,000 0,000 0,812
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

2,012 0,126 0,010 0,038 1,933 0,050 1,295 0,126 0,121
0,007 0,000 0,000 0,900 10,018 0,000 0,000 0,000 0,098

Dit is een interessant cusp-geval. De astrologische verschillen tussen 28° Weegschaal
en 1° Schorpioen zijn klein in tijd (20 minuten), maar inhoudelijk aanzienlijk. Uw



biografische materiaal is bovendien rijk genoeg om een serieuze vergelijking te
maken. Ik baseer mij op de gegevens uit uw bestand.

Wat blijft gelijk?
Bij beide tijden:
e Zon en Mercurius in Steenbok.
¢ Maan, Venus en Saturnus in Waterman.
e Mars in Vissen.
e Jupiter in Schorpioen.
o De dagscore is een uitgesproken 4w5/5w4-dag.
e Zowel uw 2010- als 2012-model geven uiteindelijk een 5w4-profiel.

De kernpersoonlijkheid verandert dus nauwelijks.

Scenario 1: Ascendant 28° Weegschaal
Dan zien we:
e Jupiter in het le huis.
e Neptunus en Pluto in het 7e huis.
o Een sterke nadruk op relaties, harmonie en verbinding.
Dat past goed bij:
e bruggenbouwer tussen uiteenlopende stromingen;
e voortdurend zoeken naar samenwerking;
e vredesbeweging;
o idealistische gemeenschapsvorming.
Maar er ontstaat ook een probleem.
Van Mierop was geen diplomaat zoals bijvoorbeeld een klassieke Weegschaalfiguur.
Hij was juist iemand die:
e consequent tegen de stroom in ging;
o principieel bleef vasthouden aan zijn idealen;
o herhaaldelijk organisaties stichtte die vervolgens mislukten;
e zich door zijn strenge ethiek eerder isoleerde dan verbond.
De biografie zegt letterlijk:

"Zijn vasthoudenheid aan strenge principes leidde er echter eerder toe dat hij
zich isoleerde dan dat hij de verbindende factor was."

Dat is niet erg Weegschaalachtig.

Scenario 2: Ascendant 1° Schorpioen

Hier verschuift:
o Jupiter blijft zeer dicht bij de Ascendant.
e Neptunus verhuist naar het 6e huis.



e Pluto blijft sterk verbonden met de Descendant-as.

o Het hele horoscoopbeeld krijgt een meer ascetische, profetische toon.
Dan ontstaat een figuur die:

e innerlijk compromisloos is;

e een hervormingsideaal nastreeft;

e zichzelf voortdurend discipline oplegt;

e een bijna religieuze strijd voert tegen begeerte, alcohol, vlees, seksualiteit,
oorlog en staatsdwang.

Dat klinkt veel sterker als de man die uit de biografie naar voren komt.
De beschrijving:

"magere gestalte, Tolstojaanse baard en ascetische leefwijze maakten Van
Mierop tot een profetische verkondiger"

zou ik eerder bij Schorpioen dan bij Weegschaal verwachten.

Thomas Ring-perspectief
Volgens Ring kijk je vooral naar de levenshouding.
Bij Van Mierop zie ik:
e Weegschaal
e vrede
e geweldloosheid
e« bemiddeling
e sociale idealen
maar daarnaast:
e Schorpioen
e ascese
o zelftucht
e morele zuivering
o radicale transformatie
o strijd tegen instincten
o profetische roeping
En juist dat laatste domineert zijn levenswerk.
De Rein Leven-Beweging was niet zomaar sociaal idealisme.
Het was een poging de mens fundamenteel te veranderen.
Dat is veel meer Schorpioen dan Weegschaal.

Interessant detail: Jupiter
Jupiter staat op 24° Schorpioen.
Bij Weegschaal-ascendant staat Jupiter prominent in het 1le huis.



Bij Schorpioen-ascendant staat Jupiter nog steeds zeer sterk rond de Ascendant-as.
Dat verklaart:

e zijn missionaire karakter;

e zijn voortdurende behoefte te onderwijzen;

e zijn geloof in morele verheffing;

e zijn enorme productie van tijdschriften, brochures en bewegingen.

Die Jupiter blijft dus in beide scenario's zichtbaar.

Mijn voorlopige oordeel
Op basis van de biografie alleen zou ik kiezen voor:
Ascendant Schorpioen (1°29')
omdat:
1. zijn leven meer draait om innerlijke zuivering dan om harmonie;
hij eerder profeet dan bemiddelaar was;
zijn compromisloze ascese opvallend Schorpioenachtig is;
zijn neiging zichzelf te isoleren beter past bij Schorpioen dan bij Weegschaal;

au A W N

de verschuiving van Neptunus naar het 6e huis mooi aansluit bij zijn obsessie
met leefregels, voeding, onthouding, gezondheid en levenshervorming.

Wat mij vooral treft is dat Van Mierop veel weg heeft van een laat-negentiende-
eeuwse idealistische 5w4: intellectueel, ascetisch, visionair, enigszins wereldvreemd
en voortdurend op zoek naar een zuiverder levensvorm. Dat beeld blijft in uw 2010-
en 2012-berekeningen opmerkelijk stabiel, ongeacht welke van de twee ascendanten
men kiest. De vraag is daarom minder "welk enneagramtype?" dan "welke levensstijl
kreeg dat 5w4-archetype?" — en daarop lijkt de Schorpioen-variant mij de sterkste
kandidaat.



