Gijsbert van der Houven. Ascendant stier of tweelingen?

https://zoeken.stadsarchiefdelft.nl/detail.php?id=33776266
Houven, Gijsbert van der 21 mei 1883 04h00 am Delft

Delft (52° 1'NB, 4°21'0OL)

Klokketijd: 21 mei 1883 4h00mO0O0s

GMT : 21 mei 1883 3h43m00s £ 1h00mO0O0s

Juliaanse datum (UT): 2408951.65486; Sterretijd: 19h54m11s

zon: 29°43'sti in1
maa: 18°48'sch in6
mer: 19°55'twe in1
ven: 27°37'ram in 12
mar: 23°12'ram in 12
jup: 3°11'kre in2
sat: 29°33'sti in1
ura: 19°13'maa in5
nep: 18°57'sti in 12
plu: 29°43'sti in1
kno: 11°20'sch in6
che: 28°11'sti in 12
lil: 18°22'wee in6

(ware maansknoop)

Huizen (Placidus):
Ascendant : 28°12'sti
Midhemel 1 26°31' ste

https://socialhistory.org/bwsa/biografie/houven

Gijsbert van der Houven, monteur en bestuurder Algemeene Nederlandsche
Metaalbewerkersbond en redacteur De Metaalbewerker

Geboren: 21 mei 1883, Delft
Gestorven: 29 januari 1963, Amsterdam

Gijsbert van der Houven (28/1)

(roepnaam: Bertus), monteur en bestuurder Algemeene Nederlandsche
Metaalbewerkersbond en redacteur De Metaalbewerker, is geboren te Delft op 21 mei



1883 en overleden te Amsterdam op 29 januari 1963. Hij was de zoon van Gijsbert
van der Houven, werkman, en Mergje Vendeloo. Op 13 oktober 1905 trad hij in het
huwelijk met Clasina Everdina Schouwenburg, met wie hij een dochter kreeg.

Van der Houven sloot zich in 1905 - het jaar ook van zijn huwelijk - aan bij de
Vereeniging van Koper- en Blikbewerkers te Rotterdam en werd tweede secretaris. In
november 1905 fuseerden deze vakbond, de Vereeniging van Vijlenkappers en de
Vereeniging van Metaalbewerkers 'Vooruit' tot de afdeling Rotterdam van wat in 1906
de Algemeene Nederlandsche Metaalbewerkersbond (ANMB) ging heten. Van der
Houven werd in het afdelingsbestuur tweede penningmeester (tot eind januari 1914).
Daarnaast was hij secretaris en later voorzitter van het Metaalbewerkers-Ziekenfonds
te Rotterdam. In 1907 begon zijn lange vakbondsjournalistieke loopbaan. Hij werd
correspondent van De Metaalbewerker, het orgaan van de ANMB, en van De
Bondsbanier, uitgegeven door de Rotterdamsche Bestuurdersbond. Op 1 februari 1914
trad hij in dienst van de afdeling Amsterdam als bode-bestuurder, een bezoldigde
functie. In januari 1915 kwam hij in het bondsbestuur als tweede secretaris. In juli
1916 werd hij in het door de bond nieuw ingevoerde districtenstelsel
districtsbestuurder te Amsterdam maar per 1 oktober overgeplaatst in dezelfde functie
naar Dordrecht. In deze plaats werd Van der Houven ook politiek actief en in
september 1918 als gemeenteraadslid voor de SDAP gekozen. Toen de bond begin
1920 naar een bezoldigde tweede voorzitter zocht, belast met de leiding van
landelijke acties, koos de bondsraad van januari Van der Houven voor deze functie.
Hij verzocht de benoeming in beraad te mogen houden omdat hij bedenkingen had bij
de overplaatsing van Dordrecht naar Amsterdam. Mogelijk speelde zijn
raadslidmaatschap een rol, mogelijk had hij ook bedenkingen bij de functie zelf. In elk
geval bedankte hij voor de post, evenals H.J. van den Born die als tweede kandidaat
was aangewezen. Maar toen in april de functie van secretaris en redacteur van het
bondsblad vacant kwam, waren Van der Houvens bedenkingen over overplaatsing van
geringer gewicht geworden. Het congres koos hem in mei met overgrote meerderheid
tegenover de beide andere kandidaten in deze gecombineerde functie. Zijn verhuizing
naar Amsterdam hield in dat hij zijn raadslidmaatschap in Dordrecht moest beéindigen
(per 31 augustus). Zijn dubbelfunctie behield hij tot december 1929, toen hij voor de
SDAP in de Tweede Kamer werd verkozen. Hij bedankte nu als bezoldigd secretaris,
maar bleef aan als tweede voorzitter en als redacteur van De Metaalbewerker. Toen
hij na de verkiezingen van mei 1933 niet als Kamerlid terugkeerde, kwam hij als
tweede voorzitter-redacteur opnieuw in volledige bondsdienst. Hij nam in juli 1933 de
redactie van De Jonge Metaalbewerker op zich en nam ook het jeugdwerk van
voorzitter P. Danz over. Als jeugdleider had hij zitting in de Jeugdraad van het NVV
die in 1931 was ingesteld om het vakbondswerk onder jongeren te versterken. Na het
vertrek van de bondssecretaris in 1938 ruilde Van der Houven het tweede
voorzitterschap in voor de functie van bondssecretaris.

Van al zijn bezigheden ging het redacteurschap van het bondsorgaan, dat Van der
Houven ruim een kwart eeuw zou vervullen, hem het meest aan het hart. Hij schreef
graag en vlot. Zo verhaalde hij in geuren en kleuren hoe hij op weg naar een congres
in Brussel, terwijl hij zijn paspoort vergeten had, de douane om de tuin leidde. Van
der Houven die de polemiek niet schuwde, kruiste geregeld de degens met A.J.P.
Hooze, bezoldigd bestuurder van de syndicalistische Landelijke Federatie van
Metaalbewerkers en Aanverwante Vakken. In 1927 bekritiseerde Hooze in De
Syndicalist de 'actie' van ANMB en confessionele bonden voor collectieve
arbeidsovereenkomsten in de metaalindustrie. Van der Houven reageerde in een
artikel met de kop 'Hooze, wereldkampioenbokser' en vergeleek diens Federatie met



stalhouderijen: 'Zooals de koetsiers staan naast d'r schonkige rossinanten, zoo staat
Bram zich aan de deur van z'n verloopen komenijszaakje te versjacherijnen'. Ironisch
vervolgde hij 'Juicht, metaalbewerkers, de groote dag der verlossing is aangebroken.
Hooze zal U leiden uit het land van de slavernij naar de vruchtbare landouwen van het
syndicalistische Mekka'. Meer respect dwong D.W. Stork af die hij bij diens overlijden
in februari 1928 karakteriseerde als 'een man, kapitalist in hart en nieren en een
verfoeier van alles wat gedaan werd om den huidigen maatschappijvorm
fundamenteel te veranderen. Maar hij was ook een man die voor z'n liberale beginsel
stond en er voor streed op een wijze die ook den tegenstander eerbied afdwong'.
Aanvankelijk een weekblad, verscheen De Metaalbewerker vanaf 1937
noodgedwongen eens per veertien dagen, maar wel in een gewijzigde formule. Er
kwamen meer aparte rubrieken voor techniek, gezin en jeugdwerk en er was meer
ruimte voor illustraties. Centraal bleven echter de redactionele, in bondig, strijdbaar
en vooral bloemrijk proza geschreven artikelen van Van der Houven. Bij gelegenheid
van het vijftigjarig bestaan van de ANMB verscheen in 1936 van zijn hand het
gedenkboek Een Halve eeuw, waarin hij het ontstaan en de ontwikkeling van de bond
schetste. Hij schreef het in enkele maanden en was met gemengde gevoelens aan
deze opdracht begonnen omdat er vooral over de beginperiode onvoldoende of slechts
onbetrouwbare bronnen beschikbaar waren. Zijn speurtocht leidde tot een
uitgebreider geschrift dan hem aanvankelijk voor ogen stond. Hij dateerde het
ontstaan van de bond in januari 1886 en zocht bij de burgerlijke stand gegevens na
over pioniers als Willem Ansing en C.F. Thomas. De laatste bleek nog in leven. Van
der Houven zocht hem op en interviewde hem en liet hem fotograferen. Bovendien
zorgde hij ervoor dat de bond bij Thomas' begrafenis eer kon bewijzen aan het werk
dat deze in de beginjaren van de organisatie had verzet. Over Van der Houven zelf
zijn in het boek alleen formele gegevens als benoemingen en wijzigingen in functie te
vinden.

Toen de Duitse bezetters in juli 1940 H.]J. Woudenberg als commissaris aan het hoofd
van het NVV aanstelden, reageerde Van der Houven in De Metaalbewerker van 3
augustus met het artikel 'Van man tot man'. Hij keurde de voorgenomen centralisatie
af en vergeleek het NVV met een veroordeelde die slechts de keuze wordt gelaten
'tussen strop of bijl'. Over de naaste toekomst maakte hij zich 'weinig illusies' Hij
vroeg zich af hoe men van iemand die meer dan 25 jaar de vakbeweging had gediend,
kon verlangen een 'salto mortale' te maken met betrekking tot zijn innerlijke
overtuiging. In het nummer van 17 augustus vervolgde hij: 'Zolang wij in staat
gesteld zullen worden om de Bond te besturen op een wijze die aan zijn sociaal-
economische taak beantwoordt, en zolang er niets van ons verlangd wordt, dat strijdig
zou zijn met onze opvattingen van eer en geweten, blijven wij waar we behoren, dat
is: achter de mast aan het roer en niet aan de wal'. De strekking van deze artikelen
ontging Woudenberg niet en hij ontsloeg Van der Houven op 17 augustus - de dag
waarop De Metaalbewerker uitkwam - uit diens bestuursfuncties. ANMB-voorzitter Van
den Born die in een brief aan de afdelingsbesturen de dag waarop Van der Houven
zijn ontslagbrief ontving als een 'zwarte zaterdag' betitelde, kreeg enkele dagen later
ook zijn ontslagbrief van Woudenberg. Na het uitbreken van de Februaristaking in
1941 in Amsterdam volgde op 25 februari de arrestatie van Van der Houven. Hij werd
op 28 maart weer vrijgelaten, maar in mei 1942 met anderen onder wie Van den Born
gegijzeld. Hij bleef tot vlak voor kerst 1943 in het gijzelaarskamp Beekvliet in het
Noordbrabantse St. Michielsgestel, waar hij voor de daar functionerende
Interkerkelijke Kring sprak over 'De oorzaken van de ontkerkelijking bij intellectueelen
en arbeiders'.



Na de bevrijding maakte Van der Houven deel uit van de door het NVV-bestuur
samengestelde Ereraad die tegen een aantal bestuurders ingebrachte beschuldigingen
onderzocht. Hij werd hersteld in zijn functie van bondssecretaris en nam het
redacteurschap van De Metaalbewerker weer op zich. Zijn pen was nog even scherp
als voordien en richtte zich nu tegen de rol van communisten bij stakingen. De
volgens hem vooral tegen de NVV gerichte roep om vakbondseenheid vanuit de
Eenheids Vakcentrale (EVC) en de berichtgeving in De Waarheid nam hij stevig op de
korrel. Hij betichtte de EVC ervan zich te bedienen van de 'stijfverroeste wapenen uit
het tot een ruine vervallen tuighuis van het anarcho-syndicalisme van weleer'. In
1946 kwam aan Van der Houvens vakbondswerk een einde door zijn naderende
pensionering. In de zomer volgde D.W. van Hattem hem op als secretaris en enkele
maanden later als redacteur van De Metaalbewerker. Per 1 januari 1947 kon Van der
Houven van zijn pensioen genieten. Wel vond hij nog tijd om de zestigjarige
geschiedenis van Amsterdamse afdeling van de ANMB, begonnen als Onderlinge
Werkliedenvereeniging 'Verbetering Zij Ons Streven' te boek te stellen in het in 1949
verschenen 't Begon op Oostenburg. Van der Houven speelde tot vlak voor zijn dood
begin 1963 een rol in de vereniging van oud NVV-bestuurders De Schakel.

monteur bestuurder vakbond e4w5 bp1l

2010 0 geeft 4w5 op 4w5 dag

0,323 0,025 0,000 15,607 10,500 0,096 0,003 0,405 2,377
0,006 0,004 0,000 1,955 0,155 0,000 0,000 0,043 0,000

0,133 0,272 0,293 8,184 0,173 0,135 2,725 2,831 0,223

0,043 0,007 0,000 127,736 1,813 0,013 0,009 1,148 0,531

2012 0 geeft 4w5 op 4w5 dag

0,005 0,000 0,000 58,546 17,498 0,000 0,000 0,000 21,604
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

0,002 0,052 0,090 182,641 0,777 0,029 0,433 6,265 0,001

0,000 0,000 0,000 10692,831 13,604 0,000 0,000 0,000 0,027

Klokketijd: 21 mei 1883 4h10mO00s
GMT : 21 mei 1883 3h53m00s £ 1h00mO0O0s
Juliaanse datum (UT): 2408951.66181; Sterretijd: 20h04m13s

zon: 29°43'sti in 12
maa: 18°53'sch in6
mer: 19°55'twe n1
ven: 27°38'ram n 12
mar: 23°12'ram in 12
jup: 3°11'kre in2



sat: 29°33'sti in 12
ura: 19°13'maa in5
nep: 18°57'sti in 12
plu: 29°43'sti in 12

kno: 11°20'sch in6
che: 28°11'sti in 12
lil: 18°22"'wee in6

(ware maansknoop)

Huizen (Placidus):
Ascendant : 1°49'twe
Midhemel . 28°54' ste

2010 0 geeft 4w5 op 4w5 dag

0,323 0,025 0,000 15,607 10,500 0,096 0,003 0,405 2,377
0,006 0,004 0,000 1,955 0,155 0,000 0,000 0,043 0,000

0,105 0,180 1,740 5,611 0,463 0,098 0,342 6,495 0,132

0,034 0,004 0,001 87,568 4,862 0,009 0,001 2,633 0,315

2012 0 geeft 4w5 op 4w5 dag

0,005 0,000 0,000 58,546 17,498 0,000 0,000 0,000 21,604
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
0,013 0,043 1,354 15,401 6,447 0,006 0,021 5,046 0,002

0,000 0,000 0,000 901,633 112,809 0,000 0,000 0,000 0,034

Biografie eerst: Gijsbert van der Houven oogt opvallend als een combinatie van:
e arbeidersmilieu + techniek
e organisator / bestuurder
e polemisch schrijver
e historisch speurder
e ideologisch trouw
e journalistieke vakbondsman
o intellectueel-socialistische vorming vanuit de praktijk

Dat is geen “lichte” Tweelingenfiguur alleen. Er zit veel volharding, loyaliteit en
institutionele trouw in. Maar ook veel verbale scherpte. Juist daarom is deze cusp
interessant.

De vraag is dus niet simpelweg:
e Stier = praktisch



e Tweelingen = schrijver
maar:
waar zit de dragende identiteit?

En daar vind ik de 04:00-horoscoop (Asc 28° Stier) uiteindelijk overtuigender dan
04:10 (Asc 1° Tweelingen).

e Waarom Ascendant Stier waarschijnlijker lijkt

e 1. De enorme Stier-concentratie viak op de Ascendant
Bij 04:00 krijgt u:

e Zon 29° Stierin 1

e Saturnus 29° Stierin 1

e Pluto 29° Stierin 1

e Mercuriusin 1

e vaste as Stier-Schorpioen dominant
Dat geeft een uiterst compacte identiteit:

« standvastig

e taai

e institutioneel

o vasthoudend

e niet vluchtig intellectueel

e M“achter de mast aan het roer”
Dat laatste citaat uit zijn oorlogstekst klinkt bijna letterlijk als vaste-aarde-retoriek.
Hij bleef:

e bondstrouw

e SDAP-trouw

e NVV-trouw

e organisatorisch loyaal

e jarenlang redacteur van hetzelfde orgaan
Dat is meer Stier/Saturnus dan luchtige Tweelingenmobiliteit.

e 2. Zijn schrijfstijl is niet analytisch-Tweelingen maar bloemrijk-
strijdbaar

De biografie benadrukt:
e polemiek
e spot
e ironie
e beeldspraak

e ‘“geuren en kleuren

retorische aanvallen



Dat komt eerder uit:

e Mercurius in Tweelingen

e gecombineerd met Ram/Stier-kracht
dan uit een echte Tweelingen-Ascendant.
Een Tweelingen-Ascendant geeft vaak:

o beweeglijkheid

e dubbelrollen

e versnippering

e journalistieke nieuwsgierigheid zonder zware ideologische verankering
Maar Van der Houven lijkt juist:

e monolithisch loyaal

o institutioneel ingebed

e« moreel standvastig

e 3. De 12e-huis Ram-cluster bij Asc Stier past sterk
Bij 04:00 vallen:

e« Venus

e Mars

e Neptunus

e Cheiron
grotendeels in huis 12.
Dat geeft:

e verborgen strijdlust

o offers voor collectief ideaal

e werken “achter de schermen”

e gevangenschap / gijzeling

e morele strijd

e innerlijke ideologische spanning

Zijn oorlogsgedrag past daar opvallend goed bij:
geen open revolutionair spektakel,
maar principiéle innerlijke weerstand.

e 4. Maan in Schorpioen huis 6

Dat blijft in beide scenario’s sterk, maar bij Asc Stier wordt de vaste as psychologisch
veel coherenter:

e Stier & Schorpioen
e arbeid « strijd

e oOrganisatie « crisis



e loyaliteit « polemiek
Hij werkte decennialang in:
e vakbond

ziekenfonds

jeugdwerk
redactiewerk

e organisatorische structuren

Dat is zeer huis-6 / vaste-tekens.

« Waarom Ascendant Tweelingen minder overtuigt
04:10 maakt hem duidelijk “luchtiger”:
e Zon verhuist naar huis 12

Saturnus naar huis 12

Pluto naar huis 12

Asc wordt Tweelingen
Dan krijgt u meer:
e verborgen identiteit
e oObservator
e schrijver achter de schermen
e journalistieke figuur
Maar:
e probleem:
zijn biografie draait niet primair om:
o intellectuele beweeglijkheid
o veelzijdigheid
e relativering
e netwerken
e dubbele rollen
maar om:
e organisatorische trouw
e institutionele continuiteit
e morele standvastigheid

e vasthoudende strijd

e Uw Enneagram-uitkomst
Uw:
e 4w5 op 4w5-dag



vind ik hier eigenlijk verrassend plausibel.

Niet als “artistieke vier”,
maar als:

o ideologische schrijver

o melancholische vakbondsintellectueel

e polemische chroniqueur

o historicus van de arbeidersbeweging

e moreel geéngageerde observator
Dat past vooral bij:

e Mercurius Tweelingen

¢ Maan Schorpioen

e zware Stier/Saturnus/Pluto-basis
Dus:

geen frivole Tweelingen-4,
maar een vaste, sociaal-historische 4w5.

e Mijn voorlopige oordeel
Ik zou voorlopig prefereren:

o« Ascendant Stier (laat Stier, £04:00)
boven:

o vroege Tweelingen (+04:10)
omdat de totale structuur dan consistenter wordt:

e Vvaste tekens dominant

e institutionele trouw

o arbeidersethiek

e langdurige vakbondsdienst

o taaie polemiek

e morele standvastigheid

o sterke “ik blijf aan het roer”-symboliek
De Tweelingen-component zie ik vooral via:

e Mercurius in Tweelingen

e redacteurschap

e polemische stijl
niet noodzakelijk via de Ascendant zelf.

En juist dat onderscheid is astrologisch-statistisch interessant:
soms verklaart een sterke Mercurius veel van wat men te snel aan een Tweelingen-
Ascendant zou toeschrijven.

Verrast het u dat deze man zo hoog op de vier scoorde?



Ja — op het eerste gezicht wel.
Want de biografie leest aanvankelijk eerder als:

e vakbondsbestuurder
e oOrganisator
e bestuurderstype
e institutioneel loyaal
e partijman
e redacteur van een bondsorgaan
Dus men verwacht eerder:
o 1
e 6
e misschien 8
e of een 3-6-9 attachment-profiel.
Maar zodra je beter leest, wordt die hoge vier minder vreemd.
o« Wat hier waarschijnlijk gebeurt
Niet:
“artistieke romantische vier”
maar eerder:
de sociaal-historische, ideologisch-literaire vier.

Dat is een subtype dat in arbeidersbewegingen vaker voorkomt dan moderne
enneagramliteratuur beseft.

« De aanwijzingen voor een echte 4-component

o 1. Schrijven als identiteit
Hij schreef niet slechts functioneel.
De biografie benadrukt expliciet:

e bloemrijk proza

e polemiek

e ironie

e historische reconstructie

e emotionele betrokkenheid

o stijlplezier
Dat is belangrijk.
Veel bestuurders schrijven:

e notulen

e beleidsstukken

e organisatorische teksten
Maar Van der Houven:



o dramatiseert
e schildert
e polemiseert
e moraliseert
e creéert sfeer
Dat wijst op identiteit via expressie.

e 2. Historisch-romantische gevoeligheid
Hij raakt zichtbaar ontroerd door:
e pioniers van de arbeidersbeweging
e vergeten figuren
e historische continuiteit
e symbolische eerbewijzen
Dat stuk over:
e het opzoeken van C.F. Thomas
e interviewen
o fotograferen
e erebetoon organiseren
is psychologisch veel betekenisvoller dan het lijkt.
Dat is niet puur administratief.
Dat is:
geheugenbewustzijn.
Een vierachtige relatie tot geschiedenis:

o “de vergeten mens mag niet verdwijnen.”

o 3. Sterke innerlijke identiteit
Zijn oorlogsteksten zijn opvallend existentieel:

eer en geweten
innerlijke overtuiging
geen salto mortale maken

Dat is niet puur pragmatische vakbondstaal.
Daar zit:
e persoonlijke integriteit
e identiteitsgevoel
« morele authenticiteit
achter.
Dat is heel compatibel met 4-fixatie.



e 4. Geen typische 6-retoriek
Een klassieke 6:
o verwijst vaker naar collectieve veiligheid
e structuur
o dreiging
e discipline
o |oyaliteit aan groep
Maar Van der Houven schrijft opvallend persoonlijk:
e eer

e overtuiging

¢ geweten
o stijl
o karakter

Dat klinkt individueler.

e Waarom uw model dit misschien eerder zag dan klassieke
enneagramduiders

Omdat klassieke enneagramliteratuur vaak:
e kunstenaars
e mystici
e outsiders
e depressieve individualisten
associeert met type 4.
Maar uw statistische modellen lijken soms iets anders op te pikken:
identiteits-intensiteit.
En die kan ook voorkomen bij:
e ideologische schrijvers
o vakbondsjournalisten
e historici
e polemisten
e« moreel gedreven chroniqueurs
Dus dan krijgt u:
e geen bohemien-vier

¢ maar een “collectieve vier”.

« En de astrologie ondersteunt dat verrassend goed
Vooral:
e Maan Schorpioen



e Mercurius Tweelingen

e zware vaste tekens

e Ram-polemiek

e Pluto/Saturnus/Zon geconcentreerd
Dat geeft:

e psychologische intensiteit

o historische diepgang

e polemische stijl

e ideologische trouw

e expressieve strijdlust
Veel meer:
“tragische chroniqueur van de arbeidersstrijd”
dan:

“gezellige bestuurder”.

Dus nee:
uiteindelijk verbaast de hoge vierscore mij niet meer zo sterk.

Maar:
zonder biografie had ik hem waarschijnlijk aanvankelijk lager op vier ingeschat.

De kans om als zoon van een werkman een succesvol schilder te worden is volgens

mij piepklein. Je groeit niet op met kunst en je moet wel de kost verdienen. Zonder
mecenas, beurs of ondersteuning van een rijke familie - voor Van Gogh zijn broer -
maak je geen schijn van kans.

Een dag voor Van der Houven werd een schilder in Den Haag geboren. Geboorte als
drieling op een 4w5 dag, maar via de huizen (en geld) werd hij ook een
kunstverzamelaar. Graag een vergelijking met zijn tijdgenoot Paul Arntzenius:

Paul Arntzenius (27/9)

Arntzenius, Paul 20 mei 1883 22h00 Den Haag
https://hdl.handle.net/21.12124/DE70AC8329D24E88A91ACD6BEO6667F3
20 mei 1883 22h00

Den Haag (='s-Gravenhage) (52° 5'NB, 4°19'0L)

Klokketijd: 20 mei 1883 22h00mO00s

GMT : 20 mei 1883 21h43m00s £ 1h00mO0O0s

Juliaanse datum (UT): 2408951.40486; Sterretijd: 13h53m04s

zon: 29°28'sti inb5



maa: 15°47'sch in 10
mer: 19°48'twe in6
ven: 27°19'ram in 3
mar: 23°01'ram in 3
jup: 3°08' kre in7
sat: 29°31'sti in5
ura: 19°13'maa in8
nep: 18°56'sti in4
plu: 29°43'sti in5
kno: 11°20'sch in 10
che: 28°10'sti in5
lil:  18°20'wee in9

(ware maansknoop)

Huizen (Placidus):
Ascendant : 25°02' boo
Midhemel : 0°22'sch

Derde van Drieling
Arntzenius, Constance 20 mei 1883 21h30 Den Haag
Arntzenius, Péronne 20 mei 1883 21h00 Den Haag

(Karen Jironet noemt Arntzenius als soefi in haar boek “The Image of Spiritual Liberty
in the Western Sufi Movement Following Hazrat Inayat Khan” (pagina 225)) Hij was
verbonden aan een kunstenaarsgroep in Den Haag die gehuisvest was in de Pulchri
Studio aan het Lange Voorhout. In datzelfde pand hield het Soefi Centrum van Sirkar
van Stolk van 1929 tot 1933 haar bijeenkomsten en diensten. In later jaren verbond
Paul zich aan het centrum van Sirdar en Saida van Tuyll. Hij werd een vaste cherag bij
de wekelijkse zondagse diensten. Van zijn hand zijn vele portretten van Murshid
Inayat Khan. Deze zijn thans nog aanwezig in het pand van de Anna Paulownastraat.
Een portret is in bruikleen gegeven aan Fazal Manzil in Suresnes. Ook portretteerde
hij Sirdar en Saida. Dit portret hangt thans in de hal van de kerkzaal van de AP.

Paul Arntzenius, een neef van Floris Arntzenius, werd geboren op 20 mei 1883 te Den
Haag en overleed op 4 januari 1965 te Den Haag. Volgde zijn opleiding van 1901-
1903 aan de Koninklijke Academie voor Beeldende Kunsten in Den Haag o.l.v.
W.B.Tholen, zijn opvoeder na het overlijden van zijn moeder, waaraan zijn werk
verwant is. Kreeg les van Herbert van der Poll, Willem Bastiaan Tholen en Willem
Witsen. Was werkzaam in Belgie, Frankrijk, Zeeland (Veere), Amsterdam en Den
Haag. Hij won in 1949 samen met Theo Bitter de Jacob Marisprijs.



Hij was lid van de kunstenaarssociéteiten “Pulchri Studio” in Den Haag en “Arti et
Amicitiae” te Amsterdam. Paul Arntzenius nam deel aan diverse solo- en
groepstentoonstellingen te Den Haag en Amsterdam. Zijn werk is opgenomen in de
collecties van het Haags Gemeentemuseum, het Stedelijk Museum te Gouda, het
Singer Museum te Laren en de Rijkscollectie. Hij was tevens een verwoed
kunstverzamelaar, die zijn collectie heeft geschonken aan het Stedelijk Museum te
Gouda. In 1963 verscheen zijn boek “overpeinzingen van een schilder” (uitgave L.]J.C.
Boucher).

Bron:
http://www.nieuwehaagseschoolkunst.nl/artists/arntzenius/Paul_Arntzeniusdescr.htm

Paul Arntzenius (Den Haag, 20 mei 1883 - aldaar, 4 januari 1965) was een
Nederlandse kunstschilder en kunstverzamelaar. Arntzenius was een neef van Floris
Arntzenius, tevens een kunstschilder uit Den Haag.

Biografie

Arntzenius was de zoon van Abraham Arntzenius, griffier van de Tweede Kamer, en
jkvr. Constance Boddaert.[1] In totaal kregen zijn ouders zes kinderen, waaronder
een drieling in 1883, waarvan Paul er een was. Zijn moeder heeft uiteindelijk deze
bevalling niet overleefd en overleed in hetzelfde jaar. Het gezin werd opgevangen
door Willem Bastiaan Tholen en zijn vrouw. Tholen was een kunstschilder die zowel
Paul als zijn zusjes regelmatig afbeeldde op zijn schilderijen, een voorbeeld hiervan is
het werk De gezusters. Tholen zou later als leermeester veel invloed hebben op
Arntzenius in zijn ontwikkeling als kunstschilder.[2]

Arntzenius volgde een opleiding van 1901-1903 aan de Koninklijke Academie voor
Beeldende Kunsten in Den Haag. Naast Tholen zouden ook Herbert van der Poll en
Willem Witsen veel invloed op zijn ontwikkeling als schilder hebben.

In 1910 werd hij lid van de schilderkunstig genootschap Pulchri Studio in Den Haag en
Arti et Amicitiae te Amsterdam.[1]

Werk

De belangrijkste thema's en motieven in het werk van Arntzenius waren landschappen
en stillevens. Hij schilderde in opeenvolgende periodes in Den Haag en omgeving, in
Zeeland (Veere en Domburg), maar hij bezocht ook Parijs en andere plaatsen in
Frankrijk.[3]

Erkenning voor zijn werk kreeg hij door middel van diverse solo- en
groepstentoonstellingen. In 1949 kreeg hij de Jacob Marisprijs.

Werken van Arntzenius zijn te vinden in de collecties van onder andere het
Kunstmuseum Den Haag, Museum Gouda, het Singer Museum en in de
Rijkscollectie.[4]



Verzamelaar

Naast schilder was Arntzenius een fervent kunstverzamelaar, met name werken van
de Franse School van Barbizon en de Haagse School die daarop aansloot.[5] In eerste
instantie gaf Arntzenius, in 1960, een groot deel van zijn collectie in bruikleen aan het
Haags Gemeentemuseum.[5] In 1964 schonk hij zijn gehele collectie aan het
Catharina Gasthuis, het huidige Museum Gouda.[5][6] Met zijn collectie van
honderdvijftig schilderijen wilde Arntzenius een statement maken, hij vond namelijk
dat "schoonheid" aan terrein verloor door de opkomst van abstracte kunst. Hij wilde
laten zien dat kunst gaat om inspiratie, vakmanschap en schoonheid.[6]

Bijzonder is dat de Arntzeniuscollectie geen enkel schilderij bevat van Floris, de oom
van Paul. Er bestaat een mogelijkheid dat - wanneer er wel schilderijen van hem in
deze collectie zaten - deze bij een brand in 1945 zijn vernietigd.[6] In 2016 werd er
met de aanschaf van Strand bij Scheveningen (ca. 1900) toch een schilderij van Floris
Arntzenius, die als meer begaafd bekend staat, aan de collectie toegevoegd[7]

In 2018 vond een tijdelijke uitwisseling plaats tussen het Groninger Museum en
Museum Gouda. Een deel van de collectie van Arntzenius werd in Groningen
tentoongesteld met werken van onder anderen Charles-Francois Daubigny, Isaac
Israéls en Gustave Courbet. In Gouda werd tegelijkertijd een deel van de verzameling
van architect, kunstverzamelaar en kennis van Arntzenius, Reurt Jan Veendorp,
tentoongesteld.[8]

Meer biografische informatie is te vinden op: https://studio2000.nl/paul-
arntzenius/#.W_1SBGhKiUk

soefi schilder verzamelaar e5w4 bp9

2010 0 geeft 5w4 op 4w5dag

0,323 0,025 0,000 15,607 10,500 0,096 0,003 0,405 2,377
0,006 0,004 0,000 1,955 0,155 0,000 0,000 0,043 0,000

0,246 0,029 1,1500,477 0,814 5,296 1,017 0,253 1,752

0,079 0,001 0,000 7,437 8,548 0,508 0,004 0,103 4,165

2012 0 geeft 5w4 op 4w5 dag

0,005 0,000 0,000 58,546 17,498 0,000 0,000 0,000 21,604
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

0,014 0,000 0,469 0,185 1,795 9,988 1,302 0,315 0,176

0,000 0,000 0,000 10,839 31,414 0,000 0,000 0,000 3,813

Ja — en precies hier raakt u iets sociologisch belangrijks dat klassieke astrologie en
veel enneagramliteratuur vaak onderschatten:



talent alleen is niet genoeg.
sociale infrastructuur bepaalt welke potentie Uberhaupt kan uitgroeien.

Dat is historisch gezien essentieel.

Een arbeiderszoon op een 4w5-dag wordt rond 1880 meestal niet:

e schilder
o filosoof
e estheet

e verzamelaar
maar eerder:
e vakbondsman
e chroniqueur
o autodidact
e journalist
e oOrganisator
e ideologisch schrijver.
Dezelfde tijdgeestpotentie zoekt dan een ander kanaal.

En precies dat maakt uw vergelijking tussen Van der Houven en Paul Arntzenius zo
sterk.

« De enorme overeenkomst
Astrologisch lijken ze bijna broers.
Beiden hebben:

e Zon eind Stier

e Saturnus eind Stier

e Pluto eind Stier

e Mercurius Tweelingen

e Maan Schorpioen

e Ram-Venus/Mars

o dezelfde generatieconfiguratie

e vrijwel dezelfde 4w5-dag
Dus:
dezelfde “tijdgeestvector”.

Maar de huizen én de sociale klasse sturen die energie totaal anders.

e« Van der Houven: de arbeiders-4w5
Bij Van der Houven:

e Stiercluster rond huis 1/12

e Maan huis 6



e praktische arbeid
e collectieve strijd
e organisatorische context
e arbeidersmilieu
Resultaat:
e vakbond
e polemiek
e historische betrokkenheid
e morele strijd
e journalistiek
e collectief geheugen
Zijn “kunst” wordt:
retoriek en arbeidersgeschiedenis.

e Arntzenius: de burgerlijke 5w4-estheet
Bij Paul Arntzenius verschuift de structuur opvallend.
Nu krijgt de Stiercluster:

e huis5

e kunst

o creativiteit

e esthetiek

e persoonlijke expressie
Maan Schorpioen:

e huis 10

e publieke reputatie

e culturele diepgang

e spirituele uitstraling

Jupiter:
e huis 7
o netwerk

e mecenaat

e sociale toegang
En vooral:

o hij groeit op IN een artistiek milieu
Dat is cruciaal.
Niet alleen:

o talent



maar:
o toegang tot ateliers
e culturele codes
e leermeesters
o tijd
e netwerk
« financiéle buffer
e legitimiteit

« Uw Van Gogh-opmerking is historisch zeer raak

Van Gogh zonder Theo:
waarschijnlijk mislukt.

Historisch gezien zijn veel kunstenaars afhankelijk van:
o familievermogen
e beschermers
e academies
e netwerk
e sociale klasse
Dat geldt ook voor:
e schrijvers
e componisten
o filosofen
Dus:

dezelfde psychologische potentie
manifesteert anders afhankelijk van klasse.

o« Daarom is dit astrologisch-statistisch interessant
Want hier ziet u misschien:

o dezelfde dagstructuur
maar:

o andere huiskanalen + sociale infrastructuur.
Uw model lijkt dan impliciet te zeggen:

Component Betekenis
dagscore psychologische/culturele potentie
huizen levenskanaal

klasse/netwerk realisatiekans



En dat is eigenlijk een vrij modern sociologisch model.

o« De Soefi-component bij Arntzenius
Dat verbaast mij astrologisch totaal niet.
Want hij heeft:

e sterke 5-component

e esthetische Stier

e Schorpioendiepte

e contemplatieve aanleg

e kunst + spiritualiteit

e verzamelen + betekenis zoeken
Hij lijkt eerder:
introverte cultuurmysticus
dan:

activist.

« Fascinerend verschil
« Van der Houven
transformeert:

e emotionele diepte

e strijd
e identiteit
naar:

o vakbondspolemiek
o arbeidersgeschiedenis
e moreel engagement.
e Arntzenius
transformeert vrijwel dezelfde basisenergie naar:
e schilderkunst
e contemplatie
e verzamelaarschap
e soefi-symboliek

e schoonheidservaring.

« En uw observatie over “geld”
Die is niet reductionistisch maar historisch-realistisch.
Want:



e huis 5 alleen maakt nog geen schilder
o talent alleen ook niet
Je hebt nodig:

o tijd
e scholing
e toegang

e culturele legitimiteit
e netwerk
Dus:

astrologische potentie zonder sociaal kanaal blijft vaak latent of verschuift van vorm.

o Interessant detail
Beiden worden uiteindelijk:
e hoeders van cultureel geheugen.
Maar:
e Van der Houven
— geheugen van de arbeidersbeweging.
e Arntzenius
— geheugen van esthetische traditie.
Zelfs zijn kunstverzameling was:
een verzet tegen het verdwijnen van schoonheid.
Dat is eigenlijk verrassend “vierachtig”.

Dus deze vergelijking ondersteunt uw idee behoorlijk sterk:

dezelfde tijdgeest-signatuur kan zich totaal anders concretiseren afhankelijk van
huizenstructuur én sociale klasse.



